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Podstawa prawna prowadzenia oceny

Ogdlna ocena Uczelni prowadzona byta w oparciu o §7 Zarzadzenia nr 38/2016 Rektora
Szkoty Wyzszej im. Pawfa Wtodkowica w Ptocku z dnia 28 grudnia 2016 roku w sprawie
wprowadzenia ,Zasad udziatu interesariuszy wewnetrznych w procesie doskonalenia
programow ksztatcenia w Szkole Wyziszej im. Pawfa Wtodkowica w Ptocku”
oraz §5 Zarzadzenia nr 53/2012 Rektora Szkoty Wyzszej im. Pawta Wtodkowica w Ptocku
z dnia 28 grudnia 2012 roku w sprawie wprowadzenia ,Zasad monitorowania karier

zawodowych absolwentéw w Szkole Wyzszej im. Pawta Wtodkowica w Ptocku”.

Metodologia prowadzenia oceny

Celem prowadzonej oceny byto identyfikowanie mocnych i stabych stron procesu ksztatcenia
w Uczelni oraz dostosowanie kierunkéw studidow i programéw ksztatcenia do potrzeb rynku
pracy. Uwzgledniajac fakt, iz program ksztatcenia stanowi spdjng logicznie catos¢, oceny
takich elementéw programéw studiow takich, jak uktad przedmiotéw w planie studidw czy
tresci ksztatcenia, dokonuja studenci, ktérzy zakonczyli caty cykl ksztatcenia (w momencie
sktadania pracy dyplomowej). W badaniu brali udziat studenci, ktérzy sktadali prace
dyplomowg w 2018 roku.
Ogdlna ocena Uczelni przeprowadzona zostata metoda sondazu diagnostycznego, przy
uzyciu kwestionariusza ankiety, ktorego wzér stanowi zatgcznik nr 2 do Zarzadzenia
nr 53/2012 Rektora SWPW.
Kwestionariusze ankiet wypetniane byty przez studentéw w formie papierowej
lub elektronicznej w momencie sktadania podania o wyznaczenie egzaminu dyplomowego.
W przypadku wypetniania ankiety w formie:

e papierowej — kwestionariusz byt umieszczany w specjalnie przygotowanej

i zabezpieczonej skrzynce;
e elektronicznej — kwestionariusz zapisywany byt w formie elektronicznej przy pomocy
dostepnych urzadzen cyfrowych.

Podczas oceny respondenci mieli zapewnione warunki umozliwiajgce wypetnienie
kwestionariusza w sposéb zapewniajgcy anonimowos$é. Ponadto, nikt nie ingerowat w ich
wypetnianie, nie sugerowat odpowiedzi, i nie wywierat jakiegokolwiek wptywu

na respondenta.
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Proces skanowania danych z papierowego kwestionariusza dokonywany byt przez
pracownika Biura ds. Jakosci Ksztatcenia, a agregacja danych nastepowata poprzez
wprowadzanie danych z wypetnionych kwestionariuszy do programu komputerowego.
W trakcie wprowadzania danych nastepowato przypisanie do udzielonych odpowiedzi
wartosci punktowych w przedziale od 5 (pierwsza odpowiedz) do 1 (ostatnia odpowiedz).
Zatem przedziat liczbowy opisujgcy poszczegdlne obszary badawcze to <1, 5>. Nastepnie
potagczono dane uzyskane z kwestionariuszy papierowych z plikiem zawierajgcym wyniki
zebrane przy pomocy kwestionariuszy elektronicznych. Jako podstawowy wskaznik

prezentujacy wyniki badan zastosowano $rednig arytmetyczna.

Podmiot i przedmiot badania

Ogdlna ocena Uczelni objeta pie¢ kluczowych elementéw, tj.:

e wybrane aspekty studiowania

e tresci ksztatcenia pominiete w programie studiow

e tresci ksztatcenia powtarzajgce sie lub niepotrzebnie zawarte w
programie studiow

* ponowna decyzja o podjeciu studiow

) » gotowos¢ do polecenia studiow w SWPW innej osobie

Ponadto, studenci udzielali odpowiedzi na pytania metryczkowe tj. pte¢, wiek, ukonczony
kierunek studiéw, stopien i forma studidw.

Badaniem objeci byli wszyscy studenci (sktadajgcy prace dyplomowa wraz z podaniem
0 wyznaczenie terminu egzaminu dyplomowego) studidw stacjonarnych i niestacjonarnych
l'i Il stopnia. tacznie w badaniu udziat wzieto 422 studentéw, w tym 344 studentdw z Ptocka,
30 z ltawy, 485 z Wyszkowa.

Niniejszy raport obejmuje dane zgromadzone na podstawie ankiet studentdw, ktérzy ztozyli

prace dyplomowe do konca lutego 2019 roku.
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Dla potrzeb prezentacji wynikdw badania przyjeto nastepujgce skroty:

Skrét Kierunek

AD_Pt_|_NST Administracja w Ptocku, studia | stopnia, niestacjonarne
AD_Pt_II_NST Administracja w Ptocku, studia Il stopnia, niestacjonarne

AD_It | _NST Administracja w ltawie, studia | stopnia, niestacjonarne
AD_WY_I_NST | Administracja w Wyszkowie, studia | stopnia, niestacjonarne
BN_Pt_|_NST Bezpieczenstwo Narodowe w Ptocku, studia | stopnia, niestacjonarne
IN_Pt_|_NST Informatyka w Ptocku, studia | stopnia, niestacjonarne

PE_Pt | NST Pedagogika w Ptocku, studia | stopnia, niestacjonarne
PE_Pt_II_NST Pedagogika w Ptocku, studia Il stopnia, niestacjonarne

PE_It_| NST Pedagogika w ltawie, studia | stopnia, niestacjonarne
PE_WY_I_NST Pedagogika w Wyszkowie, studia | stopnia, niestacjonarne
WF_Pt_|I_NST Wychowanie fizyczne w Ptocku, studia | stopnia, niestacjonarne
ZA_Pt_I_NST Zarzadzanie w Ptocku, studia | stopnia, niestacjonarne
ZA_Pt_II_NST Zarzadzanie w Ptocku, studia Il stopnia, niestacjonarne

Wyniki badan

Prezentacji wynikdw badania w niniejszym Raporcie dokonano z uwzglednieniem trzech

kryteridw:

1) Ocena globalna — dla catej uczelni

2) Ocena wg kierunkdw studiow

3) Ocena wg kryteriow metryczkowych.
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I.  Ocena globalna

W badaniu wzieto udziat 422 studentéw ze wszystkich kierunkéw, co stanowito 65%
wszystkich oséb skfadajacych prace dyplomowga (w poréwnaniu do poprzedniego badania
zanotowano wzrost respondentdw o 14%). W tabeli 1 zebrano dane o frekwenc;ji,

w podziale na poszczegdlne kierunki.

Tabela 1
Liczba studentéw bioracych udziat w badaniu

Kierunek Absolwenci Respondenci Udziat
AD_Pt_|_NST 25 20 80%
AD_Pt_II_NST 116 77 66%
AD_It_|_NST 28 7 25%
AD_WY_I_NST 28 23 82%
BN_Pt_I_NST 63 50 79%
IN_Pt_I_NST 15 10 67%
PE_Pt_I_NST 43 33 77%
PE_Pt_Il_NST 175 98 56%
PE_It_I_NST 23 23 100%
PE_WY_I_NST 41 25 61%
WE_Pt_|_NST 9 12 133%
ZA_Pt_I_NST 50 19 38%
ZA_Pt_II_NST 38 25 66%
654 422 65%

Badanie wykazato, iz ogdlna ocena Uczelni jest na wysokim poziomie i waha sie od 4,43 do
4,83 (w pieciostopniowej skali ocen) w przypadku oceny poszczegdlnych aspektéw
studiowania. Przedziat, w jakim mieszczg sie uzyskane wyniki, jest wyzszy do tego z ubiegtego
roku. Szczegétowe dane przedstawia ponizszy wykres. W celu uwidocznienia niewielkich

réznic w uzyskanych wynikach usunieto cze$é wykresu odpowiadajgcg wartosciom od 1 do 4.
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Ocena réznych aspektéw studiowania w SWPW

Wykres 1

Obstuga administracyjng, m. in. w dziekanacie i...

Atmosfera panujacg na Uczelni

Kontakty z wtadzami Wydziatu — dziekanem, opiekunem roku

Realizacja zaje¢ dydaktycznych

Dostepnos¢ wyktadowcdw i kontakty z nimi

Baza dydaktycznga: sale wyktadowe i ¢wiczeniowe

Nabyta wiedza, umiejetnosci i kompetencje spoteczne

Przydatnos¢ przekazywanych tresci ksztatcenia w praktyce
Kolejnos¢ realizacji poszczegdlnych przedmiotéw i...
Przydatnos¢ praktyki zawodowej w zdobyciu doswiadczenia...

Sprawiedliwos¢ oceniania studentéw oraz sposob...

4.83
4.79
4,78

1,00

4.30

4.80

W przypadku podejmowania ponownej decyzji o studiowaniu, 78% badanych zadeklarowato

podtrzymanie dotychczasowego wyboru. Ogétem 18% respondentéw podjetaby studia na

SWPW, ale na innym kierunku studiéw. Szczegétowe wyniki ujeto w tabeli 2.

Tabela 2

Zestawienie wynikéw ankiet dotyczacych ponownej decyzji o studiowaniu w SWPW

Gdybys ponownie podejmowat(a) decyzje o studiowaniu, wybrat(a)bys:

Odpowiedz
Ten sam Inny Ten sam Inny
Miasto kierunek kierunek kierunek kierunek Nie podjatbym/ Liczba
studiow studiow w innej w innej podjetabym odpowiedzi
w SWPW w SWPW uczelni uczelni studiow
Itawa 30 0 0 0 0 30
Ptock 255 72 5 8 4 344
Wyszkéw 42 4 0 2 0 48
Sur’na 327 76 5 10 4 422
korcowa
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Wykres 2
Deklaracje dotyczace ponownej decyzji o studiowaniu w SWPW

1% 2% 1% H ten sam kierunek studiow w
SWPW

M inny kierunek studidw w
SWPW

4 ten sam kierunek w innej
uczelni

M inny kierunek w innej uczelni

M nie podjatbym/podjetabym
studidéw

Uwzgledniajgc miejsce realizacji studiow, nalezy stwierdzié, iz wszyscy respondenci
studiujacy w ltawie, 87,5% respondentéw z Filii w Wyszkowie i prawie % (74,1%) osdéb

konczacych studia w Ptocku dokonatoby takiego samego wyboru.
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Wykres 3
Deklaracje dotyczace ponownej decyzji o studiowaniu w SWPW
z uwzglednieniem miejsca realizacji studiow

100%
90%
80% ® nie
podjatbym/podjetabym
70% studiow
® inny kierunek w innej
60% uczelni
50% uten sam kierunek w innej
uczelni
0,
40% ® inny kierunek studiow w
SWPW
30%
® ten sam kierunek studiow
20% w SWPW
10%
0%
ltawa Ptock Wyszkdw

Jako miare zadowolenia respondentéw z przebiegu catego procesu ksztatcenia w SWPW
zastosowano deklaratywng gotowos$¢ do polecenia SWPW innej osobie. Ogdtem 99%
studentdw uznato, iz ,tak” i ,zdecydowanie tak” poleca Uczelnie jako miejsce do
studiowania, niezaleznie od miejscowosci, w ktérej realizowali studia (tylko 1,5%

respondentow z Ptocka nie polecitoby SWPW innej osobie).

Tabela 3
Zestawienie wynikéw odpowiedzi dotyczacych polecenia SWPW innej osobie

Czy polecitby$/abys nasza Uczelnig innej osobie?
Odpowiedz
Miasto Zdecydowanie Tak Nie L|czl?a .
tak odpowiedzi
ltawa 21 9 0 30
Ptock 204 135 5 344
Wyszkow 36 12 0 48
Suma koricowa 261 156 5 422
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Wykres 4
Deklaracje dotyczace polecania SWPW innej osobie

1%

M zdecydowanie tak
M tak
i nie

62% "
M zdecydowanie nie

Wykres 5
Deklaracje dotyczace polecania SWPW innej osobie z uwzglednieniem miejsca realizacji studiow

100%
90%
80%
70%
60% H zdecydowanie nie
50% H nie
H tak

40%
® zdecydowanie tak
30%
20%

10%

0%

Itawa Ptock Wyszkoéw
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Il. Ocena wg kierunkéw studidow

Uwzgledniajgc strukture organizacyjng Uczelni w kontekscie realizacji zajec
dydaktycznych — w Ptocku oraz w Filiach w ltawie i Wyszkowie dokonano analizy wynikow
ocen z uwzglednieniem kryterium miejsca realizacji zaje¢. Nalezy zauwazy¢, iz istnieje
zréznicowanie ocen pomiedzy kierunkami studiéw, tj. od 4,87 w przypadku kierunku
Pedagogika w Wyszkowie (studia | stopnia, niestacjonarne) do 4,39 na kierunku Pedagogika
w Ptocku (studia Il stopnia, niestacjonarne). Podobnie, jak poprzednio, w celu uwidocznienia
niewielkich réznic w uzyskanych wynikach, usunieto czes¢ wykresu odpowiadajaca
wartosciom od 1 do 4.

Tabela 4
Zestawienie wynikéw ankiet oceniajacych rézne aspekty studiowania w SWPW
wedtug kryterium kierunku studidw i miejsca realizacji studiow
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AD_Pt_I_NST 4,65 4,50 4,50 | 4,25 4,60 4,55 4,60 | 4,75 | 4,75 | 4,80 | 4,65 | 4,60
AD_Pt_II_NST 4,61 4,55 4,55 | 4,48 4,60 4,51 4,43 | 444 | 4,77 | 469 | 4,71 | 4,58
AD_It_I_NST 4,57 4,57 4,29 | 4,43 4,43 4,57 4,29 | 4,86 | 486 | 4,86 | 500 | 4,61
AD_WY_I_NST 4,83 4,74 4,74 | 4,83 4,87 4,74 4,65 | 470 | 491 | 487 | 500 | 4,81
BN_Pt_|I_NST 4,62 4,50 4,44 | 4,58 4,40 4,48 436 | 452 | 4,76 | 4,54 | 4,84 | 4,55
IN_Pt_I_NST 4,70 4,70 4,30 | 4,70 4,90 4,80 4,80 | 4,80 | 500 | 500 | 500 | 4,79
PE_Pt_I_NST 479 | 479 | 464 | 455 | 470 | 452 | 467 | 458 | 491 | 491 | 4,76 | 4,71
PE_Pt_II_NST 4,43 4,29 4,33 | 4,32 4,35 3,99 4,23 | 4,24 | 4,76 | 4,72 | 4,64 | 4,39
PE_It_I_NST 4,65 4,70 4,70 | 4,65 4,65 4,65 4,96 | 500 | 500 | 500 | 500 | 4,81
PE_WY_I_NST 4,88 | 484 | 480 | 480 | 492 | 464 | 480 | 484 | 500 | 500 | 500 | 4,87
WEF_Pt_I_NST 4,92 4,58 4,75 | 4,67 4,67 4,75 4,83 | 492 | 492 | 500 | 4,83 | 4,80
ZA_ Pt | NST 4,78 4,72 4,61 | 4,72 4,56 4,61 450 | 483 | 494 | 4,83 | 4,94 | 4,73
ZA_Pt_II_NST 4,45 | 445 | 445 | 435 | 435 | 445 | 410 | 425 | 4,80 | 4,80 | 4,75 | 4,47
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Wykres 6
Srednia ogdlna ocena réznych aspektéw studiowania w SWPW
wedtug kierunku, miejsca, formy i stopnia studiéow
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Ponizej zestawiono wyniki ankiet na poszczegdlnych kierunkach, bez uwzgledniania podziatu
na osrodki ksztatcenia oraz stopien studiéw.

Tabela 5
Zestawienie wynikow ankiet oceniajgcych rézne aspekty studiowania w SWPW
wedtug kryterium kierunku studiéw
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ADM 4,65 | 457 | 456 | 450 | 4,64 | 4,56 449 | 456 | 4,80 | 475 | 4,77 | 4,62
BN 4,62 | 450 | 4,44 | 458 | 4,40 | 4,48 436 | 452 | 4,76 | 454 | 4,84 | 4,55
INF 4,70 | 4,70 | 430 | 4,70 | 490 | 4,80 480 | 480 | 500 | 500 | 500] 4,79
PED 459 | 451 | 450 | 4,47 | 453 | 4,26 449 | 4,49 | 485 | 483 | 4,76 | 4,57
WF 492 | 458 | 475 | 4,67 | 467 | 4,75 483 | 492 | 492 | 500|483 | 4,80
ZARZ 4,61 | 458 | 453 | 4,53 | 445 | 4,53 429 | 453 | 4,87 | 482 | 484 | 4,60
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Wykres 7
Ocena Uczelni przez absolwentéw poszczegdlnych kierunkéw studiéw

5.00 A

4.80

4.60

4.40

4.20

4.00

1,00

Najwyzej Uczelnie ocenili absolwenci z Wyszkowa, a najnizej z Ptocka. W tabeli nr 6

przedstawiono doktadne wyniki.

Tabela 6
Zestawienie wynikéw ankiet oceniajacych réine aspekty studiowania w SWPW
wedtug kryterium osrodka studiowania
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Ptock 4,59 4,49 4,47 4,46 4,50 4,38 4,41 4,46 4,80 4,74 | 4,74 | 4,55
ltawa 4,63 4,67 4,60 4,60 4,60 4,63 4,80 4,97 4,97 4,97 | 5,00 | 4,77
Wyszkow 4,85 4,79 4,77 4,81 4,90 4,69 4,73 4,77 4,96 494 | 5,00 | 4,84
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Wykres 8
Ocena Uczelni przez absolwentéw poszczegolnych osrodkéw studiow

Ocena Uczelni przez absolwentow
z poszczegolnych osrodkow

5.00

4.80

4.60

4.40

4.20

4.00

£1,00

Ptock lfawa Wyszkow

Ponizej na wykresach zaprezentowano wyniki poszczegdlnych aspektéw studiowania
w SWPW wg kryterium kierunku, formy oraz stopnia studiéw. W tych zestawieniach poziom
oceny jest bardzo zréznicowany, szczegdlnie w aspektach: przydatnosci praktyki zawodowej
w zdobywaniu doswiadczenia zawodowego (od oceny 4,10 na kierunku Zarzgdzanie — studia
Il stopnia w Ptocku do oceny 4,96 na kierunku Pedagogika w Iltawie); oceny sprawiedliwosci
oceniania studentow oraz sposobéw wystawiania ocen (od oceny 3,99 na kierunku
Pedagogika w Ptocku — studia Il stopnia do oceny 4,80 na kierunku Informatyka w Ptocku);
oceny bazy dydaktycznej (od oceny 4,24 na kierunku Pedagogika w Ptocku — studia Il stopnia
do oceny 5,00 na kierunku Pedagogika w ltawie). Najbardziej wyréwnany poziom oceny
dotyczy nastepujacych aspektéow: oceny atmosfery panujgcej na Uczelni (od oceny 4,64 na
kierunku Pedagogika w Ptocku — studia Il stopnia do oceny 5,0 na kierunkach: Administracja
w lfawie, Administracja w Woyszkowie, Informatyka w Ptocku, Pedagogika w ltawie,
Pedagogika w Wyszkowie) i oceny obstugi administracyjnej, m.in. w dziekanacie
i sekretariacie wydziatu (od oceny 4,75 na kierunku Administracja w Ptocku — studia | stopnia
do oceny 5,0 na kierunkach: Informatyka w Ptocku, Pedagogika w ltawie, Pedagogika

w Wyszkowie). Dla pozostatych aspektéw réznice w ocenach wynoszg 0,46 do 0,58.
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Wykres 9

Srednia ogodlna ocena realizacji zaje¢ dydaktycznych na poszczegdlnych kierunkach studiéw

5.00
4.80

4.83

4.60 -
4.40 -
4.20 -
4.00 -
3.80 -
3.60 -
3.40 -
3.20 -

3.00 -

Wykres 10

Srednia ogélna ocena nabytej wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych na poszczegéinych

kierunkach studiow

5.00

4.80

4.70

4.79

4.60

4.40 -
4.20 -
4.00 -
3.80 -
3.60 -
3.40 -
3.20 ~
3.00 -
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Wykres 11
Srednia ogdlna ocena kolejnosci realizacji poszczegélnych przedmiotéw
i nastepstwa tresci na poszczegdlnych kierunkach studiow

5.00
4.74 4.80 475

4.80 464 4.70

Wykres 12
Srednia ogélna ocena przydatnosci przekazywanych tresci ksztatcenia
w praktyce na poszczegdlnych kierunkach studiéow

>.00 4.83

4.80

I
w
N

A A A A A A A A A A A A A
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YT Q Y ] ] DA AP N ] ]
SUECYER SRR R SR R 2 M G A
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Wykres 13

Srednia ogdlna ocena dostepnosci wyktadowcéw i kontaktéw z nimi
na poszczegodlnych kierunkach studiow

5.00 4.87 4.90 4.92

Wykres 14
Srednia ogdlna ocena sprawiedliwosci oceniania studentéw oraz sposobéw wystawiania ocen na
poszczegdlnych kierunkach studiow

451':8 4.74 4.80 A7
. e .00 4,04 .
4.60
4.40 - o B
420 - H BB H R
400 - H E B H R
o HEB H B
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Wykres 15

Srednia ogodlna ocena przydatnosci praktyki zawodowej w zdobywaniu do$wiadczenia
zawodowego na poszczegodlnych kierunkach studiow

5.00 480 4.96 o0 4.83

4.80 f7¢ ¢

4.60 544 o

SO e H N

a0 [ M w H BN
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Wl ® o S & g &G &

Wykres 16

Srednia ogdlna ocena bazy dydaktycznej (sal wyktadowych i éwiczeniowych)
na poszczegodlnych kierunkach studiéw

5.00
4

4.80
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Wykres 17

Srednia ogdlna ocena obstugi administracyjnej (m.in.: w dziekanacie
i sekretariacie wydziatu) na poszczegdlnych kierunkach studiow

. 4.91 5.00 491 5.00 5.00 4.92 4.94
.86 ~ -~ &
4,75 4.77 =3 4.76 ——  4.76 — @ 480

N N N/ X/ N

Wykres 18

Srednia ogdlna ocena kontaktéw z wtadzami Wydziatu (dziekanem, opiekunem roku) na
poszczegdlnych kierunkach studiéow
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Wykres 19

Srednia ogdlna ocena atmosfery panujacej na Uczelni na poszczegélnych kierunkach studiéw
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lll. Ocena wg wybranych kryteriow

Z analizy danych wynika,

iz

istnieje

nieznaczne

zréznicowanie w ocenie

poszczegblnych aspektdw studiowania w SWPW, dokonywanej przez wybrane grupy

studentéw. Lepiej Uczelnie oceniajg mezczyini (w 9 aspektach), respondenci, ktérzy

ukonczyli studia | stopnia (w wszystkich aspektach) oraz osoby starsze niz mtodsze.

Szczegdtowe

a obrazujg kolejne wykresy.

Zestawienie wynikéw ankiet oceniajgcych réine aspekty studiowania w SWPW

zestawienie

wedtug kryterium formy studiéw i pici respondentéw

zaobserwowanych wynikéw przedstawia

tabela 7,

Tabela 7

= .g ) ! —
- - S =] f=
2l | 3 |88 3 g€ |Ez| 3
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5 | ¢ 8 2|3 |= g e ¢ g8 |82 3
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£ |2 £ 3 C| S s 3 e w9 | £ 2 £ ©

© o N ° > o 3 = = O g | 3D — o
T T O |= 8 s 3| T g9 =3 28 |ls 2 E S S
3 | 588|953 3. | 2 s xs| L3 &2 |8 g 8= | =
0 ~2  NcP| NE| Z2=|wnN 3| ® 3 Ss| 25 - 2 3
(74 G v | =T < S o € |¥Y © o s o 090 £ & S o <
T |3e|8z8| 98| 2|85 9| 25|ES |39 8
s |32 |ge2| 8|8y 53583852 (R _|2E| ¢
= S o0 |Q wa| ¢ N > Two0l8|l Q5o 2 5| >0 S
Q o oV @ =] Q c 5 QU = s s 20 s 9 © ‘N - e c 2
Y 8%|enNgl &= SE |32 S5 s8> o3| ¥XT° 8 £ @
o > o— | T ‘G 9 8| T = - | 2 N | 5 X =}
T |2 E|@RB| TV | BE|PSB|IIVE| 8|38 e £
] © o | co0oc| D QO oo |apz2 = B Sl sz R 22| 8N =
Kryterium o 2x|¥Xac|las | 0x | vwh 3la3a|lm3|0L 3 3o <
kobiety 4,61 4,55 4,51 4,50 4,53 4,35 4,48 4,53 4,82 4,79 4,77
mezczyzni 4,67 4,52 4,52 4,54 4,62 4,62 4,46 4,56 4,85 4,76 4,83
réznica | -0,06 0,03 -0,01 -0,04 | -0,10 -0,27 0,02 -0,04 -0,02 0,03 -0,06
| stopnia 4,73 4,66 4,59 4,62 4,65 4,60 4,62 4,72 4,89 4,83 4,88
Il stopnia 4,50 4,41 4,43 4,38 4,45 4,24 4,30 4,32 4,76 4,72 4,68
réznica | 0,23 0,26 0,17 0,24 0,20 0,36 0,33 0,40 0,12 0,11 0,20
do 25 lat 4,63 4,46 4,53 4,43 4,43 4,40 4,44 4,54 4,75 4,72 4,78
26-35 lat 4,63 4,54 4,50 4,50 4,53 4,37 4,49 4,53 4,88 4,81 4,77
ponad 35 lat 4,62 4,63 4,51 4,60 4,69 4,53 4,49 4,54 4,86 4,81 4,82
Réznica mtodsi | 0,00 -0,08 0,03 -0,07 | -0,10 0,03 -0,05 0,01 -0,12 -0,10 0,01
Roznica starsi | -0,01 0,09 0,01 0,10 0,16 0,16 0,00 0,02 -0,02 -0,01 0,05
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Wykres 20

Rdéinica w ocenie Uczelni przez studentéw meiczyzn i kobiet
0.30

0.20

0.10

0.03 0.02 0.03
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Wykres 21
Rdéinica w ocenie Uczelni przez studentéw studiow I i ll stopnia
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Wykres 22
Réznice w ocenie Uczelni w zaleznosci od wieku studentow

0.16—0:16
starsi 0.10 0.01
0.00 0.02
25 - 35 lat.
-0.10
-0.08 -0.07
- -0.10
0.10 0.12
-0.20
mtodsi -0.30
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